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Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 1935 r.
Izba II karna
sygn. 3K. 1521/35

Teza

1. ,Publiczne nawotywanie” z art. 154 k.k., aczkolwiek pozostaje w pewnem
pokrewienstwie z podzeganiem, nie jest z niem rownoznaczne.

2. Przepis art. 154 k.k. ma na mysli dziatanie, zmierzajgce do wywotania w psychice
nieoznaczonych indywidualnie oséb, emocyj dodatnich w stosunku do przestepstwa,
bez wzgledu na skutki tego nawolywania.

Uzasadnienie

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu kasacji Jozefa D., osk. Z art. 154 k.k. zlozonej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 27 czerwca 1935 r.,

Na mocy art. 529 k.p.k kasacje oskarzonego J6zefa D. Oddalit.

Kasacja zarzuca wyrokowi obraze art. 154 k.k. i przepisow kodeksu
postepowania karnego, bez cyfrowego oznaczenia artykutéw: a) przez bezpodstawne
zastosowanie do czynu oskarzonego art. 154 k.k., mimo braku ustalen, ze oskarzony
miat zamiar wplyngc na decyzje oséb, do ktéorych stowa jego byly zwrdcone
i ze zmierzal do wytworzenia woli przestepnej, tudziez, ze stowa oskarzonego byty
wypowiedziane publicznie; b) przez bledny poglad Sadu orzekajgcego,
ze przez wypowiedzenie inkryminowanych stéw oskarzony pochwalat popeinienie
przestepstw, gdyz te jeszcze nie zostaty popelnione.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. Kodeks karny, moéwigc w art. 154 o nawolywaniu do popelnienia
przestepstwa, ma na mys$li dziatlanie, zmierzajgce do wywotywania w psychice
nieoznaczonych indywidualnie 0séb, ktorych sprawca moze nie znac i z ktorymi nie
wchodzi w bezposrednig styczno$¢, emocyj dodatnich w stosunku do przestepstwa,
bez wzgledu na skutki tego nawolywania. Przewidziane w art. 154 k.k. ,publiczne
nawotywanie” aczkolwiek pozostaje w pewnem pokrewienstwie z podzeganiem, nie
jest réwnoznaczne z podzeganiem. Publiczne nawolywanie do popelnienia
przestepstwa jest karane ze wzgledu na niebezpieczenstwo dla porzadku publicznego
takiego ,nawotywania”, ktére moze mie¢ skutki nieobliczalne nawet dla samego
sprawcy, zwracajgcego sie, jak powiedziano wyzej, do oséb, nieokreslonych, ktérych
moze nie znac i z ktéremi nie wchodzi w bezposrednia stycznos¢.

Ustalone tedy przez Sad bez bledu logicznego i prawnego faktyczne
okolicznos$ci sprawy a mianowicie, ze oskarzony podczas awantury na zebraniu, a wiec
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publicznie, nawotywatl do rozbrojenia policji, przyczem wskazywal, Ze rozbrojenie
takie jest latwe, bo policjantéw bylo tylko trzech, wypelniajg istote czynu
przewidzianego w art. 154 k.k. zaré6wno pod wzgledem przedmiotowym
i podmiotowym. Zarzut zatem pod ,a” jest bezpodstawny.

W prawdzie ustalone w wyroku nawotywanie Sad btednie nazwat pochwalaniem
przestepstwa, bo przez pochwalanie przestepstwa nalezy rozumie¢ stwierdzenie
po dokonaniu przestepstwa, ze spelnienie go byto czynem zastugujgcym na uznanie,
jednak btad powyzszy nie moze spowodowa¢ uchylenia wyroku, gdyz zostal
wypowiedziany w formie luZnej uwagi, nie majgcej zadnego wptywu na tres¢ wyroku
(art. 515 k.p.k.).

Kasacje zatem jako bezpodstawng, Sgd Najwyzszy oddalit.

[Cytowane artykuty: art. 154 k.k., art. 515 k.p.k., art. 529 k.p.k.]



